
ПОВЕСТЬ О СУДЕ ШЕМЯКИ 67 

„меньшие" города были „приписаны" к „большим" и „середним" городам 
и назывались „пригородами". Воеводы „пригородов" назначались не из 
Москвы, а воеводами главных городов. Судебная власть воевод, при 
которых не было „дьяков", была ограничена исками не более 20 рублей 
и запрещением судито „вотчинные", „поместные" и „холопьи" дела^ 
„давать суд по двадцать рублев, а больше двадцати рублев и в вотчин
ных и в поместных, и в холопьих делех на них в городех суда не давать,, 
опричь тех городов, в которых городех по Государеву указу бывают 
с воеводами дьяки, и опричь понизовых городов, которые городы ведают 
в Казанском дворце".1 Воеводы, при которых находились дьяки, имели 
право судить тяжбы с исками до 10 000 рублей.2 Право судить „помест
ные", „вотчинные", „холопьи" дела и иски свыше 20 рублей, кроме 
воевод „понизовых городов", принадлежало еще воеводам новгородским;, 
псковским и казанским.3 

Судебная власть воевод в гражданских делах простиралась на жите
лей „города" и его „уезда".4 От подсудности местному воеводе было 
освобождено: духовенство,' „гости" „гостиной и суконой сотни",0 „архие
рейские" и „монастырские" крестьяне.7 

Крестьяне по гражданским делам обычно судились в своих судах,8 

но во многих случаях они судились непосредственно у воеводы.9 Таким 
образом, за названными исключениями воевода судил „служилых людей", 
большинство уездных крестьян и посадских людей, а в некоторых слу
чаях даже и неподсудных ему лиц.10 Не только гражданский, но во многих 
местах и уголовный суд находился в XVII в. в ведении воеводы. „Губ
ные старосты", которым принадлежал уголовный суд, иногда не изби
раются местными жителями, а назначаются самим воеводой.11 В тех же 
городах, где не было губных старост, „губными" (т. е. уголовными) 
делами ведал воевода.12 Следствие по уголовным делам производилось обыч-
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6 Акты Арх. эксп., т. И, № 49. — Доп. к Акт. ист., т. I, № 117 и 119,- т. III, № 44. 
7 Акты Арх. эксп., т. I, № 5, 15 и 17; т. II, № 16; т. III, №№ 84, 89 и 114.— 

Акты ист., т. I, № 155; т. II, № 166; т. III, №№ 76, 79 и др. 
8 „Судейки" — К о т о ш и х и н , ук. соч., гл. XI, ст. 1. 
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